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Zaréwno zwolennicy PiS, jak i zwolennicy partii opozycyjnych majg negatywny
stosunek do swoich oponentéw politycznych — jesli traktowaé negatywne uczucia
wobec oséb o przeciwnych preferencjach wyborczych jako wskaznik polaryzacji
politycznej, mozna uznaé, ze spoteczenstwo polskie jest podzielone;

Postawy zwolennikdw partii opozycyjnych wobec zwolennikdw PiS sg bardziej
negatywne niz postawy zwolennikow PiS wobec zwolennikéw opozycji — wyborcy
partii opozycyjnych zywig bardziej negatywne uczucia, w wiekszym stopniu
dehumanizujg i majg mniejsze zaufanie do swoich oponentéw politycznych niz
zwolennicy partii rzgdzacej;

Zwolennicy partii opozycyjnych majg bardziej negatywne postawy wobec
zwolennikéw PiS niz wobec grup, ktére sg najmniej lubiane w spoteczenstwie polskim
(tj. Zyddw, muzutmandw, uchodzcéw, oséb homoseksualnych i 0séb transptciowych);
Zwolennicy PiS majg tak samo negatywne postawy wobec zwolennikdw partii
opozycyjnych i tradycyjnie nielubianych przez Polakéw grup;

Zwolennicy partii opozycyjnych uwazajg, ze sg bardziej nielubiani przez swoich
oponentow politycznych niz zwolennicy partii rzgdzacej;

Zwolennicy partii opozycyjnych uwazajg, ze sg bardziej dehumanizowani przez swoich
oponentow politycznych niz zwolennicy partii rzgdzacej;

Zaréwno wsrdéd zwolennikow PiS, jak i zwolennikdw partii opozycyjnych negatywne
uczucia wobec oponentdw politycznych przewidywane sg przez przekonanie, ze
przeciwnicy polityczni nie lubig i dehumanizujg grupe, do ktérej nalezy respondent;
Zaréwno w grupie wyborcow PiS, jak i wyborcéw partii opozycyjnych dehumanizacja
oponentow politycznych przewidywana jest przez przekonanie, ze przeciwnicy
polityczni dehumanizujg grupe, do ktdrej nalezy respondent;

Zwolennicy PiS majg czestszy kontakt ze zwolennikami opozycji niz zwolennicy
opozycji ze zwolennikami PiS;

W grupie zwolennikdw PiS kontakt ze zwolennikami opozycji wigze sie z pozytywnymi
postawami wobec nich — im czestsze sg interakcje z wyborcami partii opozycyjnych,
tym cieplejsze sg uczucia zywione wobec tej grupy, wieksze zaufanie wobec jej

cztonkéw oraz mniejsza dehumanizacja



Efekty kontaktu z oponentami politycznymi sg znacznie stabsze w grupie
zwolennikdw opozycji; kontakt ze zwolennikami PiS-u wigzat sie z wiekszym
zaufaniem wobec tej grupy, ale tylko u tych wyborcéw partii opozycyjnych, ktérzy nie
postrzegali swoich postaw w kategoriach moralnych. U oséb, ktére swéj stosunek do
oponentow widziaty jako kwestie moralnosci, kontakt ze zwolennikami PiS-u wigzat

sie z mniejszym zaufaniem wobec tej grupy.



Smier¢ Prezydenta Gdanska Pawta Adamowicza w wyniku ataku podczas miejskiej edycji 27.
Finatu Wielkiej Orkiestry Swigtecznej Pomocy poskutkowata powrotem pytar o stopien
polaryzacji politycznej Polakow. Jakie postawy wobec siebie nawzajem majg wyborcy PiS
i partii opozycyjnych? Jakie nastawienie, w mniemaniu zwolennikdw poszczegdlnych stron
politycznego sporu, majg do nich ich oponenci? Czy uprzedzenia wobec przeciwnikow
politycznych sg wieksze czy mniejsze niz uprzedzenia wobec tradycyjnie najbardziej
nielubianych grup? Czy zwolennicy opozycji i partii rzgdzgcej majg ze sobg kontakt? Czy
kontakt miedzy zwolennikami PiS i opozycji ma potencjat, by poprawiac ich postawy wobec

siebie nawzajem? Celem niniejszego raportu jest udzielenie odpowiedzi na te pytania.

Do sprawdzenia stopnia polaryzacji politycznej Polakdéw postuzyty dane z sondazu
zrealizowanego technikg CAPI (Computer-Assisted Personal Interviews) na reprezentatywnej
probie 1000 dorostych Polakdw. Badanie zostato przeprowadzone w dniach 24 wrzesnia — 20
listopada 2018 roku, a prébe dobrano poprzez losowanie z operatu PESEL. Sondaz
zrealizowano w ramach projektu badawczego ,Przyczyny i konsekwencje zbiorowego
dziatania na rzecz i przeciwko grupom obcym” finansowanego ze Srodkéw Narodowego
Centrum Nauki (UMO-2017/25/B/HS6/01116). Za zebranie danych odpowiedzialna byta
pracownia INDICATOR.

W prébie znalazto sie 517 kobiet i 483 mezczyzn. Osoby badane miaty od 18 do 75 lat (M =
45,38; SD = 14,72; Rysunek 1). Respondentow zapytano o to, na ktérg partie lub
ugrupowanie zagtosowaliby oni, gdyby w najblizszg niedziele odbywaty sie wybory
parlamentarne (Rysunek 2). Na podstawie odpowiedzi na to pytanie osoby badane
podzielono na dwie grupy — wyborcow PiS (n = 261) oraz wyborcow partii opozycyjnych (czyli
PO, Nowoczesnej, PSL, SLD i Partii Razem; n = 373). Analizy przedstawione w dalszej czesci

tego raportu dotyczg tych dwdch grup respondentow.

Pytania zadawane respondentom odpowiadaty zadeklarowanym przez nich preferencjom
wyborczym. Oznacza to, ze w grupie wyborcow PiS pytania mierzgce temperature uczug,

zaufanie, dehumanizacje, kontakt miedzygrupowy i moralizacje postaw dotyczyty



»Zwolennikdw partii opozycyjnych”, a w grupie wyborcow partii opozycyjnych

»Zwolennikéw partii rzadzacej”.
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Rys. 1. Rozktad wieku w badanej prébie.
Adnotacja. N = 1000.

A gdyby w najblizsza niedziele odbywaty sie wybory do Sejmu i Senatu,
to na kandydata ktoérej partii lub ugrupowania gtosowat(a)by Pan|i w

tych wyborach?
50%
40%
30% -26,10%
21,10%
20% 15% 15 90%
10% 6,20% 4,70% 9
° /0% 4,40%  4,10% 4 9000 1,90% 1,70%
o5 N N s Y e S i Gy
< D \2) NV ; »
I N S I N
NG S R R I AR RO
& o O N o No& < N ° on
@ O & <& > S R B >
R < N ) o 3O Q
'\(1 < OQQ Q o\ _Q/oo ()
O ,&0 (j\g $\(, @ $\ Ob@
N N ¥ N
NS 1%
Q° 6\"9
(9

Rys. 2. Rozktad preferencji wyborczych w badanej prébie.
Adnotacja. N = 1000.



Uczucia wobec oponentéw politycznych

Uczucia wobec oponentdéw politycznych mierzone byty z uzyciem termometru uczué
(Rysunek 3). Wyborcy PiS-u i partii opozycyjnych byli proszeni o zaznaczenie swoich uczué
wobec, odpowiednio, zwolennikéw partii opozycyjnych i zwolennikéw partii rzadzacej. Skala
odpowiedzi rozciggata sie od -50°C (uczucia negatywne) do 50°C (uczucia pozytywne).

Odpowiedz 0°C oznaczata uczucia neutralne (M =-11,45; SD = 24,90).
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Rys. 3. Termometr uczut.

Zarébwno w przypadku wyborcédw partii opozycyjnych (M = -14,93; SD = 24,19), jak
i wyborcéw PiS (M = -6,29; SD = 25,10)?, érednia odpowiedzi na pytanie o uczucia wobec
oponentdow politycznych byta istotnie nizsza od punktu 0, ktéry oznaczat uczucia neutralne
(Rysunek 4). A zatem, obie grupy zywity nieche¢ wobec zwolennikdw przeciwne] opcji
politycznej. Jednakze, wyborcy partii opozycyjnych mieli bardziej negatywne nastawienie
wobec wyborcéw PiS niz wyborcy PiS wobec zwolennikéw partii opozycyjnych®. Wynik ten
koresponduje z rezultatami uzyskanymi we wczesniejszych badaniach Centrum Badan nad

Uprzedzeniami — np. w sondazu przeprowadzonym w roku 2013 19% respondentow

! 4(235) =-14,93; p < 0,001; d = 0,87
2 #(235) = -6,29; p < 0,001; d = 0,25
3 4(583) = 4,18; p < 0,001; d = 0,34



przekonanych, ze Prezydent Lech Kaczynski zgingt w wyniku nieszczesliwego wypadku
(w wiekszosci zwolennikow partii opozycyjnych), zadeklarowato, ze nie zaakceptowatoby
W miejscu pracy osoby przekonanej o zamachu (w wiekszosci zwolennikow PiS). W grupie
0s0b wierzgcych w zamach tylko 5% nie zaakceptowatoby w miejscu pracy osoby uwazajace;j,

7e w Smolensku miat miejsce nieszcze$liwy wypadek®.

W grupie wyborcow PiS temperatura uczu¢ wobec wyborcéw partii opozycyjnych nie wigzata
sie z zadng z uwzglednionych zmiennych demograficznych®. W grupie zwolennikéw partii
opozycyjnych uczucia wobec wyborcow PiS byly skorelowane pozytywnie z subiektywng
sytuacja materialna® — im lepiej wyborcy opozycji oceniali swoje warunki materialne, tym

bardziej przyjazne byto ich nastawienie wobec zwolennikow PiS.

Ozwolennicy PiS Ozwolennicy partii opozycyjnych

uczucia ciepte
(pozytywne) 50

uczucia
neutralne 0

-6,29
-20 -14,93

uczucia zimne
(negatywne)

Rys. 4. Uczucia wobec oponentéw politycznych wsrdod wyborcdw PiS i opozyciji.
Adnotacja. N = 558.

* Soral, W. i Grzesiak-Feldman, M. (2015). Socjopsychologiczne wyznaczniki wiary w spisek
smolenski. W A. Stefaniak, M. Bilewicz i M. Winiewski (Red.), Uprzedzenia w Polsce (s. 285-
304). Warszawa: Wydawnictwo Liberi Libri

> Sprawdzano zwiazki z ptcig, wiekiem, wielkoscig miejsca zamieszkania, wyksztatceniem
i subiektywng sytuacjg materialng

®r,=0,14; p = 0,012



Dehumanizacja oponentéw politycznych

Negatywne postawy wobec innych grup mogg przyjmowac¢ forme dehumanizacji, czyli
odmawiania przedstawicielom grup obcych cech ludzkich. Jak pokazujg badania psychologdow
spotecznych, odcztowieczanie innych pocigga za sobg szereg konsekwencji, takich jak dgzenie
do izolacji dehumanizowanych grup czy agresja wobec nich’®. Jednym z rodzajéw
dehumanizacji jest dehumanizacja animalistyczna, polegajgca na porownywaniu cztonkow
grup obcych do zwierzat i badana juz w kontekscie konfliktéw politycznych®. To wtaénie ten

rodzaj dehumanizacji mierzony byt w niniejszym badaniu.

Do pomiaru dehumanizacji wykorzystano miare obrazkowg ,The ascent of humans”,
zaproponowana przez Noura Kteily’ego i wspotpracownikéw'® (Rysunek 5). Zadane
respondentom pytanie oraz wprowadzenie do niego brzmiaty nastepujgco: ,Czasem ludzie
wydajg sie innym bardziej bgdZ mniej ludzcy. W oczach innych ludzi niektdrzy wydajg sie by¢
bardzo rozwinieci, inni za$ zdajg sie znajdowa¢ na wczesniejszych stadiach ewoluciji.
Postugujac sie obrazkiem zamieszczonym ponizej, prosze okresli¢, na jakim stadium ewolucji
umiescit(a)by Pan/i zwolennikdw partii opozycyjnych / zwolennikdw partii rzagdzacej?”. Skala
odpowiedzi rozciggata sie od 1 (maksymalna dehumanizacja) do 9 (brak dehumanizacji).
Przed dalszymi analizami odpowiedzi respondentow zostaty przekodowane tak, by wyisze
wartosci oznaczaty wiekszg dehumanizacje. Po tej transformacji Srednia w prébie wyniosta M

= 3,30, a odchylenie standardowe SD = 2,77.

’ Drogosz, M., Bilewicz, M. i Kofta, M. (Red.). (2012). Poza stereotypy. Dehumanizacja i
esencjalizm w postrzeganiu grup spotecznych. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar
8 Kteily, N. S. i Bruneau, E. (2017). Darker demons of our nature: The need to (re) focus
attention on blatant forms of dehumanization. Current Directions in Psychological
Science, 26, 487-494. Doi: 10.1177/0963721417708230

% Pacilli, M. G., Roccato, M., Pagliaro, S. i Russo, S. (2016). From political opponents to
enemies? The role of perceived moral distance in the animalistic dehumanization of the
political outgroup. Group Processes & Intergroup Relations, 19, 360-373. Doi:
10.1177/1368430215590490

10 Kteily, N., Bruneau, E., Waytz, A. i Cotterill, S. (2015). The ascent of man: Theoretical and
empirical evidence for blatant dehumanization. Journal of Personality and Social
Psychology, 109, 901-931. Doi: 10.1037/pspp0000048



PIYIAN

Rys. 5. Miara dehumanizacji.

Dehumanizacja oponentow politycznych byta wyzsza wsréd zwolennikdéw partii opozycyjnych
(M = 3,72; SD = 2,90) niz w grupie wyborcéw PiS (M = 2,69; SD = 2,44; Rysunek 6).
Dehumanizacja wyborcéw opozycji przez zwolennikdw PiS nie tgczyta sie z zadnag
rozpatrywang zmienng demograficzng. W grupie wyborcéw partii  opozycyjnych
dehumanizacja wyborcéw PiS wiazata sie negatywnie z wielkoécia miejsca zamieszkania'* —
w im wiekszej miejscowosci mieszkali sympatycy opozycji, w tym mniejszym stopniu
dehumanizowali oni wyborcéw partii rzgdzacej. Wynik ten wydaje sie przeczy¢ narracji, ze,
mieszkajgcy na wsi i w matych miasteczkach wyborcy partii rzagdzacej sg najbardziej

pogardzani przez mieszkancow wielkich miast sceptycznych wobec PiS.

Ozwolennicy PiS  Ozwolennicy partii opozycyjnych

3,72

2,69

Dehumanizacja oponentéw
politycznych
R N W P, OO N 0O L

Rys. 6. Dehumanizacja oponentdéw politycznych wsrod wyborcow PiS i opozyciji.
Adnotacja. N = 603.

Y +(577,17) = -4,74; p < 0,001; d = 0,39
12 -.0,14; p = 0,008



Zaufanie do oponentéw politycznych
Miara zaufania do oponentow politycznych sktadata sie z dwdch stwierdzen: ,,Zwolennicy
partii opozycyjnych / Zwolennicy partii rzgdzacej sg godni zaufania” i ,Zwolennicy partii

»13

opozycyjnych / Zwolennicy partii rzagdzacej sg uczciwi”™”. Skala odpowiedzi rozciggata sie od

1 (zdecydowanie nie zgadzam sie) do 7 (zdecydowanie sie zgadzam; M = 3,05; SD = 1,63).

Zwolennicy partii opozycyjnych mieli mniejsze zaufanie do wyborcow PiS (M = 2,82; SD =
1,61) niz zwolennicy PiS wobec wyborcow partii opozycyjnych (M = 3,39; SD = 1,61; Rysunek
7). W grupie wyborcéw PiS zaufanie wobec wyborcéw partii opozycyjnych nie byto
przewidywane przez zadng zmienng demograficzng. W grupie zwolennikow partii
opozycyjnych zaufanie do wyborcéw PiS byto réznicowane przez pte¢™® — kobiety ufaty
wyborcom partii rzgdzgcej w mniejszym stopniu niz mezczyzni (M = 2,56; SD = 1,45 vs. M =

3,11; SD=1,72).
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Rys. 7. Zaufanie wobec oponentdow politycznych wsréd wyborcéw PiS i opozycji.
Adnotacja. N = 604,

Metapostawy

Badania prowadzone w obrebie psychologii spotecznej sugerujg, ze postawy wobec grup

obcych mogg by¢ przynajmniej w czesci wyjasniane przez metapostawy, czyli przekonania na

13, -0,84; p<0,001
4 +602) = 4,32; p < 0,001; d = 0,36
15 +(328,10) = 3,30; p = 0,001; d = 0,35
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temat nastawienia przedstawicieli grupy obcej do grupy witasnej®®. Innymi stowy, jeéli dana
osoba s3adzi, ze jej grupa jest nielubiana przez grupe obcg, moze skfania¢ jg to do nabrania

negatywnego stosunku do tej grupy obce;j.

W niniejszym badaniu metapostawy mierzone byly z wykorzystaniem termometru uczuc
(Rysunek 3). Zwolennikom PiS i partii opozycyjnych zadano nastepujgce pytanie: ,Jak Pan]|i
sadzi, jaki jest stosunek zwolennikoéw partii opozycyjnych / partii rzadzacej do osob takich jak
Pan|i, czyli zwolennikdw partii rzadzacej / partii opozycyjnych?”. Odpowiedzi mozna byto
udziela¢ na skali od -50°C (uczucia negatywne) do 50°C (uczucia pozytywne). Odpowiedz 0°C

oznaczata uczucia neutralne (M =-6,59; SD = 24,90).

W pordwnaniu z wyborcami PiS (M = -3,04; SD = 24,59), wyborcy partii opozycyjnych
postrzegali postawy oponentéw jako bardziej negatywne (M = -9,09; SD = 24,85; Rysunek
8)". Srednia odpowiedzi zwolennikéw opozycji byta istotnie nizsza od 0, ktére oznaczato
uczucia neutralne. A zatem, wyborcy partii opozycyjnych byli przekonani, ze wyborcy partii
rzgdzgcej majg wobec nich nastawienie negatywne. Od 0 nie rdznita sie natomiast Srednia
odpowiedzi w grupie wyborcéw PiS* — zwolennicy tej partii uwazali, ze zwolennicy opozycji

majg wobec nich postawy neutralne.

W grupie zwolennikdw partii rzadzgcej, postrzegane postawy przeciwnikow politycznych nie
taczyty sie z zadng zmienng demograficzng. W grupie zwolennikéw opozycji postrzegane
uczucia wyborcéw PiS taczyly sie negatywnie z wyksztatceniem? i pozytywnie z sytuacja
materialna gospodarstwa domowego®’. Im lepiej wyksztatceni byli wyborcy partii
opozycyjnych oraz im gorzej oceniali swoje warunki materialne, w tym wiekszym stopniu byli

oni przekonani, ze wyborcy PiS zZywig negatywne uczucia wobec zwolennikdw opozycji.

16 Kteily, N., Hodson, G. i Bruneau, E. (2016). They see us as less than human:
Metadehumanization predicts intergroup conflict via reciprocal dehumanization. Journal of
Personality and Social Psychology, 110, 343-370. Doi: 10.1037/pspa0000044

Y #(572) = 2,89; p = 0,004; d = 0,25

18 +(336) = -9,10; p < 0,001; d = 0,37

19 +(236) = -3,04; p = 0,058; d = 0,12

20 r=.0,13; p=0,029

21y =0,16; p = 0,004

11
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Rys. 8. Postrzegane uczucia oponentdw politycznych wobec wtasnej grupy politycznej wsrod
wyborcéw PiS i opozycji.
Adnotacja. N = 574.

Metadehumanizacja

Analogicznym zjawiskiem wzgledem metapostaw jest metadehumanizacja, czyli przekonanie,
ze grupa obca dehumanizuje grupe wiasng. Jak sugerujg wyniki dostepnych badan,
metadehumanizacja stanowi jeden z czynnikdw wyjasniajgcych dehumanizacje — w im
wiekszym stopniu dana osoba uwaza, ze jej grupa jest dehumanizowana przez grupe obcg,

tym silniej dehumanizuje ona grupe obca?.

Metadehumanizacja réznicowana byta przez preferencje wyborcze (Rysunek 9)2. W
poréwnaniu ze zwolennikami partii rzadzacej (M = 2,58; SD = 2,36), wyborcy partii
opozycyjnych byli w wiekszym stopniu przeswiadczeni, ze ich grupa jest dehumanizowana
przez przeciwnikow politycznych (M = 3,27; SD = 2,70). W zadnej z wyrdznionych grup

odpowiedzi respondentéw nie wigzaty sie ze zmiennymi demograficznymi.

2 Kteily, Hodson i Bruneau, 2016
23 ¢(555,69) = -3,29; p = 0,001; d = 0,25
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Ozwolennicy PiS  Ozwolennicy partii opozycyjnych
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Metadehumanizacja
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Rys. 9. Postrzegana dehumanizacja wtasnej grupy politycznej przez oponentdow politycznych.
Adnotacja. N = 587.

Kontakt z oponentami politycznymi

Respondentdw zapytano takze o czestotliwos¢ kontaktu z przeciwnikami politycznymi.
Osobom badanym zadano nastepujgce pytanie: ,Jak czesto rozmawia Pan|i ze zwolennikami
partii opozycyjnych / partii rzadzacej” (1 = nigdy, 2 = raz w roku, 3 = kilka razy w roku, 4 = raz

na miesigc, 5 = raz na tydzien, 6 = codziennie; M = 3,41; SD = 1,87).

Zwolennicy partii opozycyjnych deklarowali rzadszy kontakt z oponentami politycznymi (M =
3,22; SD = 1,85) niz wyborcy partii rzadzacej (M = 3,58; SD = 1,88; Rysunek 10)**. Kontakt z

oponentami politycznymi nie wigzat sie ze zmiennymi demograficznymi.

Warto zauwazyé, Ze zaobserwowana réinica w kontakcie z oponentami politycznymi
odtwarza wyniki uzyskane w roku 2013. W przeprowadzonym wowczas sondazu az 45% osob
przekonanych, ze w Smolensku wydarzyt sie nieszczesliwy wypadek, nie znato osobiscie
zadnego zwolennika teorii zamachu, podczas gdy wsréd osdb przekonanych o zamachu

7adnego zwolennika teorii nieszczesliwego wypadku nie znato 25% respondentéw?.

24 ¢(583) = 2,94; p = 0,003; d = 0,17
25 Soral i Grzesiak-Feldman, 2015
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Jak czesto rozmawia Pan|i ze zwolennikami partii
rzadzacej | partii opozycyjnych?
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0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Onigdy Oraz w roku
Okilka razy w roku Oraz na miesigc
Oraz na tydzien Ecodziennie

OTrudno powiedzie¢ / Brak odpowiedzi

Rys. 10. Kontakt z oponentami politycznymi wsréd wyborcow PiS i opozycji.
Adnotacja. N = 575.

Moralizacja przekonan na temat oponentéw politycznych

Zgodnie z propozycja Lindy Skitki — psycholozki spotecznej z Uniwersytetu lllinois w Chicago
— przekonania ludzi mogg rézni¢ sie pod wzgledem stopnia moralizacji. Ta sama postawa
moze stanowi¢ dla réznych oséb preferencje, byé wyrazem obowigzujgcych norm lub byé
postrzegana jako kwestia moralno$ci’®. Na przyktad poparcie dla ruchu pro-choice moze
wynikac z postrzegania aborcji jako srodka kontroli urodzen, z ktérego dana osoba moze
chcie¢ skorzysta¢ w przysztosci (preferencja), by¢ ekspresjg przekonan obowigzujgcych w
grupie odniesienia (norma), czy tez wyptywaé¢ z uznawania wolnosci wyboru za dobro

nadrzedne (imperatyw moralny).

Jesli dana postawa ma charakter moralny, doswiadczana jest ona jako absolutna
i uniwersalna, czyli w rownym stopniu stosujgca sie do wszystkich ludzi, takze tych spoza

wspolnoty, do ktdrej nalezy jednostka. Jak sugerujg wyniki badan, moralizacja postaw wigze

26 Skitka, L. J., Bauman, C. W. i Sargis, E. G. (2005). Moral conviction: Another contributor to
attitude strength or something more? Journal of Personality and Social Psychology, 88, 895—
917. Doi: 10.1037/0022-3514.88.6.895
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sie z szeregiem konsekwencji takich jak intensywna partycypacja polityczna, nieche¢ wobec
0s0b o odmiennych pogladach, akceptacja przemocy jako srodka prowadzacego do celu czy

trudnosci w rozwiazywaniu konfliktow?’.

W omawianym sondazu mierzono moralizacje postaw wobec oponentdw politycznych. Do
pomiaru tej zmiennej wykorzystane zostaty dwa stwierdzenia: ,Moje przekonania na temat
zwolennikdw partii opozycyjnych / partii rzagdzgcej odzwierciedlajg wazng czes¢ tego, kim
jestem” i ,Moje przekonania na temat zwolennikdw partii opozycyjnych / partii rzgdzacej
stanowia wazna cze$¢ mojego systemu wartoéci i norm moralnych”?®. Do kazdego z tych
stwierdzen respondenci ustosunkowywali sie na skali od 1 (zdecydowanie nie zgadzam sie)

do 7 (zdecydowanie sie zgadzam; M = 3,73; SD =1,72)

Przekonania na temat oponentdow politycznych byty w wiekszym stopniu kwestig moralnosci
dla zwolennikéw PiS (M = 3,96; SD = 1,62) niz partii opozycyjnych (M = 3,57; SD = 1,77;
Rysunek 11)%. W zadnej z tych grup odpowiedzi respondentéw nie byty przewidywane przez

zmienne demograficzne.

Ozwolennicy PiS  Ozwolennicy partii opozycyjnych

3,96
3,57

Moralizacja postaw wobec
przeciwnikéw politycznych
N

Rys. 11. Moralizacja preferencji politycznych wsrdd zwolennikdw PiS i partii opozycyjnych
Adnotacja. N = 600.

27 skitka, L. J. (2010). The psychology of moral conviction. Social and Personality Psychology
Compass, 4, 267-281. Doi: 10.1111/j.1751-9004.2010.00254.x

28 =0,86; p <0,001

29 ¢(553,63) = 2,79; p = 0,005; d = 0,17
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Termometr uczuc

Opradcz temperatury uczué¢ wobec oponentdw politycznych w sondazu w analogiczny sposéb

30 31
7

mierzone byty uczucia wobec grup tradycyjnie nielubianych w spoteczenstwie polskim tj.

Zydéw, muzutmandw, uchodzcéw, oséb homoseksualnych i oséb transpiciowych. Mozliwe
byto zatem sprawdzenie, w jaki sposob postawy wobec wyborcow o przeciwstawnych
pogladach politycznych sytuujg sie na tle postaw wobec grup stanowigcych obiekt

najwiekszych uprzedzen (Rys. 12).

Ozwolennicy PiS Ozwolennicy partii opozycyjnych

uczucia ciepte
(pozytywne) 50

8,64
3,62

. 0,82
uczucia 0 =
neutralne 1 —
-1,37

-10 -3,80
5,65 -5,39 :

' -10,40 -9,22 7,37
20 !
- 415,20

-10,61

uczucia zimne . . . .
(negatywne) oponenci Zydzi muzutmanie uchodzcy osoby osoby

polityczni homoseksualne transptciowe

Rys. 12. Uczucia wobec oponentdow politycznych na tle uczué wobec tradycyjnie nielubianych

grup.
Adnotacja. N = 537.

39 Antosz, P. (2012). Réwne traktowanie standardem dobrego rzqdzenia — raport z badari
sondaZowych. Pobrane z
http://www.rownetraktowanie.gov.pl/sites/default/files/rowne_traktowanie_standardem__
dobrego_rzadzenia_- raport_z_badan_ilosiowych_ost_0.pdf

31 Stefaniak, A., Bilewicz, M. i Winiewski, M. (Red.). (2015). Uprzedzenia w Polsce. Warszawa:
Wydawnictwo Liberi Libri
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Rdznica miedzy uczuciami wobec przeciwnikdw politycznych a uczuciami wobec pozostatych
grup uwzglednionych w sondazu zalezata od preferencji politycznych oséb badanych®2.
Zwolennicy partii opozycyjnych mieli bardziej negatywne uczucia wobec wyborcéw PiS (M = -
15,20; SD = 23,56) niz wobec pozostatych uwzglednionych grup (M = 0,34; SD = 19,01)*.
Podobna rdznica nie wystepowata wsrod zwolennikéw partii rzgdzacej, ktérzy mieli tak samo
negatywne uczucia wobec wyborcéw partii opozycyjnych (M = -5,65; SD = 25,18) i wobec

pozostatych grup traktowanych tacznie (M = -7,36; SD = 17,10)3.

Dehumanizacja

W przeprowadzonym badaniu mierzono tez dehumanizacje czterech grup — Zydéw,
muzutmandw, uchodzcéw i osob homoseksualnych. Mozliwe byto wiec sprawdzenie, czy
zwolennicy przeciwne] opcji politycznej byli postrzegani przez wyborcow PiS i opozycji jako

mniej ludzcy niz przedstawiciele najbardziej nielubianych przez Polakdw grup (Rysunek 13).

Ozwolennicy PiS Ozwolennicy partii opozycyjnych

Dehumanizacja
R N W A~ OO N 0O L

3,77 3,43
3,2
2,68 2,77 2,63 2,85
2,17 2,13
1,74
oponenci polityczni Zydzi muzutmanie uchodzcy osoby

homoseksualne

Rys. 13. Dehumanizacja oponentéw politycznych na tle dehumanizacji tradycyjnie
nielubianych grup.
Adnotacja. N = 566.

32 Fpreferencje po/itycznexgrupa( 1, 535) = 66,40; p < 0,001; CZQStkowa nz = 0,110
3 F(1, 313) = 116,03; p < 0,001; czastkowa n’ = 0,270
3% F(1, 222) = 1,33; p = 0,250; czastkowa n’ = 0,006
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Rdznica miedzy dehumanizacjg zwolennikow przeciwne] opcji politycznej a dehumanizacja
innych grup uwzglednionych w sondazu zalezata od preferencji politycznych®>. Podczas gdy
wyborcy partii opozycyjnych w wiekszym stopniu dehumanizowali wyborcow PiS (M = 3,77;
SD = 2,90) niz Zydéw, muzutmandw, uchodzcéw i osoby homoseksualne (M = 2,32; SD =
1,53)*®, wyborcy PiS w tym samym stopniu dehumanizowali zwolennikéw opozycji (M = 2,68;

SD = 2,47) i pozostate grupy rozwazane tacznie (M = 2,91; SD = 2,01)*’

Nastepnym etapem analiz byto sprawdzenie, czy nastawienie do przeciwnikow politycznych
byto przewidywane przez metapostawy i metadehumanizacje®®. W tym celu
przeprowadzono serie analiz regresji liniowej, w ktdrych zmiennymi wyjasnianymi byty
temperatura uczu¢ i dehumanizacja oponentdw, zas$ zmiennymi wyjasniajgcymi —

metapostawy i metadehumanizacja.

W grupie wyborcow PiS temperatura uczu¢ wobec zwolennikéw partii opozycyjnych byta
przewidywana zaréwno przez metapostawyag, jak i metadehumanizacje4°. A zatem, w im
wiekszym stopniu zwolennicy partii rzadzacej byli przekonani, ze wyborcy partii
opozycyjnych nie lubig wyborcéw PiS i ich dehumanizujg, tym bardziej negatywne byty ich
uczucia wobec zwolennikow opozycji. Model wyjasniat 35% zmiennosci pod wzgledem uczué

wobec zwolennikéw partii opozycyjnych.

> Foreferencie politycane x grupa( 1, 564) = 64,90; p < 0,001; czastkowa n* = 0,103
3% F(1, 337) = 94,03; p < 0,001; czastkowa n’ = 0,218

37 F(1,227)=3,51; p =0,062; czgstkowa r]2 =0,015

38 Kteily, Hodson i Bruneau, 2016

3B =0,38; SE=0,07; p=0,37; p < 0,001

%0 B =-3,06; SE=0,76; B =-0,29; p < 0,001
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Podobne zaleznosci zaobserwowano w grupie wyborcéw partii opozycyjnych. Temperatura
uczué¢ wobec zwolennikéw PiS byta przewidywana pozytywnie przez metapostawy*!
i negatywnie przez metadehumanizacje42 — w im wiekszym stopniu zwolennicy partii
opozycyjnych sadzili, ze wyborcy partii rzagdzgcej nie lubig ich i dehumanizujg, tym bardziej
negatywne byty ich uczucia wobec wyborcéw PiS. Model wyjasniat 33% zréznicowania pod

wzgledem zmiennej zaleznej.

Troche inny wzér zaobserwowany zostat, gdy zmienng wyjasniang byta dehumanizacja
oponentow politycznych. Zaréwno w grupie wyborcéw PiS, jak i partii opozycyjnych
dehumanizacja przeciwnikdw politycznych byta przewidywana pozytywnie przez
metadehumanizacje®® ale nie przez metapostawy®® — im bardziej respondenci byli
przekonani, ze s dehumanizowani przez oponentéw politycznych, tym bardziej
dehumanizowali oni przeciwnikdw. Model wyjasniat odpowiednio 60% i 45% zrdznicowania

zmiennej zaleznej.

Podsumowujac, odtworzyt sie wzor zaleznosci obserwowany we wczesniejszych badaniach —
temperatura uczu¢ wobec oponentdw politycznych oraz ich dehumanizacja okazaty sie

zalezec od przekonan na temat stosunku przeciwnikdw do wtasnej formacji polityczne;j.

Celem kolejnej czesci analiz byto sprawdzenie, czy, zgodnie z hipotezg kontaktu zaktadajgca,

7e interakcje z przedstawicielami grup obcych redukuja uprzedzenia wobec tych grup®,

“1B=0,37; SE=0,06; B =0,38; p < 0,001

2B =-2,28; SE=0,54; B =-0,25; p < 0,001

3B =0,78; SE = 0,06; B =0,76; p < 0,001 w grupie zwolennikéw PiSi B =0,73; SE=0,06; B =
0,68; p < 0,001 w grupie zwolennikdw partii opozycyjnych

* B =-0,003; SE = 0,01; B = -0,03; p = 0,620 w grupie zwolennikéw PiS i B = 0,001; SE = 0,01;
B=0,01; p=0,915 w grupie zwolennikdw partii opozycyjnych

“ Allport, G. W. (1954). The nature of prejudice. Reading: Addison-Wesley
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kontakt z oponentami politycznymi taczyt sie z pozytywnymi postawami wobec tej grupy. Jak
wskazujg wyniki zamieszczone w Tabeli 1, w grupie zwolennikdéw PiS kontakt z wyborcami
partii opozycyjnych wigzat sie pozytywnie z zaufaniem i temperaturg uczu¢ wobec
zwolennikdw opozycji a negatywnie z dehumanizacjg i metadehumanizacjg. A zatem, im
czestszy kontakt ze zwolennikami opozycji mieli zwolennicy partii rzgdzacej, tym lepsze byty
ich postawy wobec tej grupy a stabsze przekonanie, ze sg dehumanizowani przez

przeciwnikow politycznych.

Efekty kontaktu miedzygrupowego byly znacznie stabsze wsrdod zwolennikdw partii
opozycyjnych. Jedyng zmienng, ktdra taczyta sie z czestotliwoscig interakcji ze zwolennikami
PiS-u byto zaufanie wobec tej grupy — wyborcy partii opozycyjnych, ktérzy czesciej wchodzili
w interakcje z wyborcami partii rzadzacej, byli w wiekszym stopniu sktonni zaufac
zwolennikom PiS. Rozbieznos¢ w efektach kontaktu zaobserwowana wsrod zwolennikow
partii rzadzacej i partii opozycyjnych odpowiada ogdlnej tendencji, zgodnie z ktorg efekty
kontaktu sa stabsze w grupach o relatywnie nizszym statusie*®. Biorac pod uwage obecny

uktad sit na polskiej scenie politycznej, grupe te stanowig wyborcy partii opozycyjnych.

Bardziej szczegdtowe analizy wykazaty, ze w grupie zwolennikdw partii opozycyjnych efekty
kontaktu z wyborcami PiS zalezaty od stopnia moralizacji postaw wobec oponentow
politycznych (Rysunek 14). U oséb, ktére swojego nastawienia do zwolennikéw PiS nie
postrzegaty w kategoriach moralnych, kontakt ze zwolennikami partii rzgdzacej wigzat sie z
wiekszym zaufaniem do tej grupy. Jesli natomiast zwolennicy partii opozycyjnych postrzegali
swoje postawy wobec zwolennikdw partii rzgdzgcej poprzez pryzmat moralnosci, kontakt ze

zwolennikami PiS wigzat sie z mniejszym zaufaniem wobec tej grupy.

“® pettigrew, T. F. i Tropp, L. R. (2006). A meta-analytic test of intergroup contact theory.
Journal of Personality and Social Psychology, 90, 751-783. Doi: 10.1037/0022-3514.90.5.751
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Tabela 1
Korelacje kontaktu z oponentami politycznymi z postawami wobec tej grupy wsréd
zwolennikéw PiS i partii opozycyjnych

Zwolennicy Pis Zwolennicy partii

opozycyjnych
Temperaicura u§zuc wobec 0,19%* 0,06
oponentow politycznych
Dehumamzaqa oponentow 0,18%* 0,08
politycznych
Zaufanie do oponentéw 0.40%** 0 15%*
politycznych ’ ’
Metapostawy 0,12 0,09
Metadehumanizacja -0,22%* -0,07

Adnotacja. N = 218-345. Przedstawiono wspodtczynniki rho-Spearmana.
*** p<0,001; ** p<0,01

7 -

6 -
v
a.
2 57 S "
3 Moralizacja preferencji
-'E politycznych
E 4 - niska (-1 SD)
g B=-0,12; SE=0,07; p = 0,077
N przecietna (M)
]
; 3 {1 B=0,06; SE=0,05; p=0,243 emm\/s0ka (+1 SD)
s
5
N2 - B=0,23; SE=0,07; p< 0,001

1 T T T T 1

1 2 3 4 5 6

Kontakt ze zwolennikami PiS

Rys. 14. Efekty moralizacji preferencji politycznych i kontaktu ze zwolennikami PiS na
zaufanie do wyborcéw partii rzadzacej wsrdod zwolennikdw partii opozycyjnych.
Adnotacja. N = 325.

21



