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Dynamiczna sytuacja epidemiologiczna i polityczna przyczynita si¢ do zmiany preferencji
politycznych Polakow. Andrzej Duda, Malgorzata Kidawa-Btonska oraz Robert Biedron
to kandydaci, dla ktérych poparcie spadato w czasie od 20 marca do konca kwietnia 2020

roku.

Pomimo spadku poparcia, Andrzej Duda to kandydat o najbardziej stabilnym elektoracie.
Ze wszystkich osob, ktore wzigty udzial w pieciu falach badania, co piagta konsekwentnie
deklarowata, ze oddataby swoj glos na obecnego Prezydenta, gdyby wybory miaty

miejsce w najblizsza niedzielg.

Kandydatem, ktory najbardziej zyskat na niestabilnej sytuacji, okazat si¢ by¢ Szymon
Holownia. Poparcie dla tego kandydata stopniowo wzrastato w czasie, gldwnie kosztem

poparcia dla Matgorzaty Kidawy-Btonskie;j.

Wraz z uptywem czasu zwigkszata si¢ liczba osob deklarujacych, ze nie wzigtyby udziatu
w wyborach, gdyby te odbyly si¢ w najblizsza niedzielg. 20 marca tak twierdzito 13 proc.

badanych, za$ pod koniec kwietnia podobng opinig miata co pigta badana przez nas osoba.

Wydaje sig, ze zmiany poparcia dla poszczegdlnych kandydatow na prezydenta zwigzane
sa nie tylko z mocno niepewnym kontekstem spoteczno-politycznym, ale réwniez z
okreslonym $wiatopogladem badanych przez nas oso6b. Dowodem na to sg zard6wno
rdéznice w poziomie prawicowego autorytaryzmu oraz orientacji na dominacj¢ spoleczna
pomiedzy osobami nalezagcymi do stabilnego i niestabilnego elektoratu wybranych

kandydatow, jak i dynamika w czasie obydwu tych zmiennych.



13 marca 2020 roku, w zwigzku z postepujaca w Europie i w Azji epidemia
koronawirusa SARS-CoV-2, rzad polski wprowadzit w Polsce stan zagrozenia
epidemicznego. Odwotano wydarzenia masowe, zamknig¢to miejsca publiczne takie jak szkoty
oraz centra handlowe, a obywatelom zalecono dystansowanie spoteczne. Stopniowo
ograniczana byta wolno$¢ swobodnego przemieszczania si¢, zakazano takze organizacji
zgromadzen prywatnych. Wraz z rozwojem sytuacji epidemiologicznej w Polsce, w mediach
zaczely pojawiac sie glosy sugerujace, ze nadchodzace wybory prezydenckie, zaplanowane na
10 maja 2020 roku, stanowig zagrozenie dla Polek i Polakow. O ich przelozenie apelowali
zarowno kandydaci i kandydatka na prezydenta!, jak i konstytucjonalisci? oraz
przedstawiciele $wiata naukowego i medycznego®. Gtos w dyskusji zabrat tez Rzecznik Praw
Obywatelskich, Adam Bodnar, zwracajac uwage na to, jak niebezpieczne dla zdrowia i zycia

Polakoéw moze by¢ wydarzenie tego typu®.

Zaostrzaniu si¢ zasad izolacji spotecznej towarzyszyto pojawianie si¢ nowych
pomystow na to, co zrobi¢, by wybory doszty do skutku. 6 kwietnia 2020 roku do Sejmu
wptynat poselski projekt ustawy, zgodnie z ktérym wybory miatyby odby¢ si¢ jedynie w
drodze glosowania korespondencyjnego. Tego samego dnia projekt zostat przegtosowany i
skierowany do dalszych prac. Zaproponowana ustawa spotkata si¢ z falg krytyki. 27 kwietnia
Biuro Instytucji Demokratycznych i Praw Cztowieka OBWE wydato opini¢ gloszaca, ze
proponowana forma wyborow jest niedemokratyczna, za$ Sad Najwyzszy orzekl, ze projekt

nie powinien by¢ przedmiotem dalszych prac legislacyjnych m.in. z uwagi na tryb, w jakim

! https://www.rp.pl/Wybory-prezydenckie-2020/200419311-Jak-oceniamy-zachowanie-kandydatow-na-
prezydenta-w-czasie-epidemii.html

Zhttps://www.onet.pl/?utm_source=pl.wikipedia.org viasg wiadomosci&utm medium=referal&utm campaign=
leo automatic&srcc=ucs&pid=0adf7d3d-7467-4b10-9910-68cb9706acac&sid=b177a2c9-1661-4113-9b28-
185bbe554807&utm v=2

3 https://pulsmedycyny.pl/srodowisko-medyczne-apeluje-o-przeniesienie-wyborow-prezydenckich-986946

4 https://wyborcza.pl/7.95891.25815210.koronawirus-rpo-nie-mozna-organizowac-wyborow-10-maja.html




zostal uchwalony przez Sejm. Glos w dyskusji zabrato tez ponad 400 pracownikéw
naukowych, ktorzy w wystosowanym przez siebie liScie otwartym zwrécili uwage na to, ze
planowane wybory nie beda tajne, powszechne oraz transparentne®. Przeciwko wyborom w
proponowanej formie opowiedzieli sie takze byli prezydenci oraz byli premierzy®. 6 maja
2020 roku, na cztery dni przed planowang data wyboroéw, Jarostaw Kaczynski i Jarostaw
Gowin wydali wspolne o§wiadczenie oznajmujace, ze wybory zostang przesunigte. Nie
okreslono w nim jednak doktadnego terminu wyboréw, a takze nie ustosunkowano si¢ do

tego, na jakiej podstawie zostaja one odroczone’.

Dynamicznemu rozwojowi sytuacji epidemiologicznej w Polsce towarzyszyt zatem
dynamiczny rozwdj sytuacji politycznej w zwigzku z wyborami. Celem niniejszego raportu
jest odpowiedz na pytanie o to, w jaki sposob wydarzenia te wptynety na preferencje
polityczne Polakow. Udzielimy jej opierajac si¢ na wynikach przeprowadzonego przez nas
internetowego badania® podiuznego z pigcioma pomiarami. Badanie, zrealizowane na panelu
Ariadna, rozpoczeto sie dnia 20 marca 2020 roku. Odstepy pomiedzy poszczegdlnymi
pomiarami wynosit 10 dni. W pierwszej fali badania udziat wzigto 1146 osob’, zas we

wszystkich pomiarach uczestniczyto 521 osob.

Shttps://www.onet.pl/?utm source=pl.wikipedia.org viasg wiadomosci&utm medium=referal&utm campaig
n=leo automatic&srcc=ucs&pid=20289d74-dfbe-47f6-b99c-140a42d15115&sid=b177a2c9-166f-4113-9b28-
185bbe554807&utm v=2

S https://for.org.pl/pl/a/7722.wszyscy-byli-prezydenci-oraz-byli-premierzy-nie-wezmiemy-udzialu-w-
pseudowyborach-korespondencyjnych

7 https://wyborcza.pl/7,75398.,25925953.jest-porozumienie-kaczynskiego-z-gowinem-wybory-w-sierpniu.html

$ Badania byly czesciowo finansowane z grantu Narodowego Centrum Nauki Harmonia ,,Zrédta negatywnych
stereotypOw grup spostrzeganych jako nieprzyjazne - poréwnanie uprzedzen anty-romskich i antysemickich w
Polsce i Niemczech”, kierowanym przez dr Mikotaja Winiewskiego.

° Proba z pierwszego pomiaru zostata dowazona z uwzglednieniem wieku, plei oraz miejsca zamieszkania 0sob
badanych. Dane populacyjne zaczerpnigto ze statystyk GUS za 2019 rok. Uzyskane rezultaty dla pierwszego
pomiaru sg reprezentatywne dla populacji Polakow korzystajacych z internetu pod wzgledem tych trzech
charakterystyk demograficznych dla Polakéw.



W pierwszej kolejnosci przyjrzeliSmy si¢ temu, jakim poparciem cieszyli si¢ kandydaci

1 kandydatka na prezydenta w pierwszych dniach epidemii i jak owo poparcie zmieniato si¢

wraz z rozwojem sytuacji. Respondentom i respondentkom zadaliSmy pytanie o to, na jakiego

kandydata lub kandydatke oddaliby glos, gdyby wybory odbyly si¢ w najblizsza niedziele. Co

szczegdlnie wazne w konteks$cie obecnej sytuacji, badani mogli uznaé, ze w tej hipotetyczne;j

sytuacji nie gtosowaliby w wyborach. Wyniki analizy odpowiedzi na to pytanie prezentuje

Wykres 1.
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Wykres 1. Rozklad procentowy poparcia dla poszczegélnych kandydatow i kandydatki w
wyborach prezydenckich w pierwszej fali badania (N = 1146) oraz zmiany w poziomie poparcia

dla kandydatoéw pomig¢dzy pomiarami (n = 521).



20 marca 2020 roku ws$rod osob bioracych udzial w badaniu najwickszym poparciem
cieszyt si¢ Andrzej Duda. Niemal 30 proc. respondentow zadeklarowato, ze oddatoby glos na
aktualnego prezydenta Polski. Co ciekawe, chociaz wraz z uptywem czasu poparcie dla tego
kandydata nieco spadato, pod koniec kwietnia wcigz jednak wynosito ok. 25 proc. Analiza
przeptywu wyborcow!? pomigdzy pomiarami sugeruje przy tym, ze Andrzej Duda tracit
potencjalne glosy glownie z uwagi na to, ze cze$¢ jego wyborcoéw stopniowo zaczynata
deklarowa¢, ze nie wzictaby udzialu w wyborach, gdyby te odbyly si¢ w najblizsza niedziele.
W mniejszym stopniu elektorat Andrzeja Dudy przepltywal do Szymona Hotowni i Krzysztofa
Bosaka.

W trzecim tygodniu marca na duze poparcie mogta takze liczy¢ Matgorzata Kidawa-
Blonska, kandydatka Platformy Obywatelskiej — co pigta badana przez nas osoba byta wowczas
chetna odda¢ na nig gtos. Juz 10 dni pdzniej poparcie dla tej kandydatki wynosito jednak 13
proc. badanych, za$ pod koniec kwietnia — 8,4 proc. Analiza przeptywow pomi¢dzy pomiarami
sugeruje, ze potencjalni wyborcy tej kandydatki wraz z uptywem czasu zmieniali swoje
preferencje przede wszystkim na rzecz Szymona Hotowni, za§ w nieco mniejszym stopniu z
uwagi na brak checi wzigcia udziatu w wyborach. Jest to szczegdlnie warte uwagi zwazywszy
na fakt, ze Szymon Hotownia to jeden z dwoch kandydatéw, obok Krzysztofa Bosaka, ktérego
poparcie stopniowo rosto. Na poczatku badania nieco mniej niz 10 proc. badanych byto
sktonnych odda¢ gtos na Szymona Holownig, za$ pod koniec kwietnia byto to juz prawie 17
proc. respondentow. Niestabilny elektorat tego polityka, jesli juz malat, to gtownie na rzecz
nieche¢ci do udziatu w wyborach, za§ w nieco mniejszym stopniu w stron¢ pozostatych
kandydatow opozycji (Biedron, Kosiniak-Kamysz i Kidawa-Blonska). Krzysztof Bosak, drugi
kandydat generalnie zyskujacy poparcie, tracit je za§ glownie na rzecz Andrzeja Dudy i

Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza.

Politykiem systematycznie tracacym poparcie w trakcie prowadzonego przez nas
badania byl tez Robert Biedron. Respondenci popierajacy tego polityka w pierwszej fali
badania, zmieniajac zdanie w kolejnych turach glownie deklarowali ch¢é glosowania na
pozostalych kandydatéw opozycji (Kidawa-Blonska, Holownia i Kosiniak-Kamysz), za§ w

mniejszym stopniu zapowiadali brak udziatu w wyborach.

10 Przy relatywnie niewielkiej probie o ograniczonej reprezentatywnosci analiza przeptywu wyborcow jest
obarczona wieloma problemami. Dlatego w niniejszym opracowaniu opiszemy jedynie kilka gtéwnych trendow
nie wdajac si¢ w szczegdtowa interpretacj¢ niepewnych danych.



Przygladajac si¢ zmianom preferencji wyborczych oséb badanych bylismy
zainteresowani tym, jak stabilny jest elektorat kazdego z kandydatow. Stworzylismy zatem
wskaznik méwiacy o tym, jaka cze$¢ badanych konsekwentnie udzielata odpowiedzi, ze
zaglosowalaby na wybranego przez siebie kandydata. Ow wskaznik mogt przybra¢ wartosci
od 0 do 5, gdzie 0 oznaczato, ze osoba badana ani razu nie wskazata danego kandydatka lub
kandydatki, za$ 5 oznaczato, Ze respondent za kazdym razem zadeklarowat che¢ oddania
glosu na wybranego polityka. Liczby od 1 do 4 sugerowatly, ze osoba badana nalezy do
potencjalnego elektoratu danego kandydata lub kandydatki, ale poparcie to nie jest stabilne w
czasie. Wykres 2 przedstawia, jak duzy odsetek badanych przez nas osob nalezat do

stabilnego i niestabilnego elektoratu wybranych kandydatow.
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Wykres 2. Odsetek respondentow nalezacych do stabilnego i1 niestabilnego elektoratu
poszczegolnych kandydatéw i1 kandydatki na prezydenta.

Analizy naszych dociekan pokazuja, ze elektorat Andrzeja Dudy jest najbardziej
stabilny w czasie. Prawie co pigta osoba badana konsekwentnie deklarowata, ze oddataby
swoj glos na tego kandydata, gdyby wybory odbywaty si¢ w najblizsza niedziele. W
przypadku pozostalych kandydatéw stabilnos¢ ich poparcia jest niemal identyczna — dla
kazdego z politykow wskaznik ten wyniost bowiem ok. 5 proc. Co ciekawe przy tym, wydaje
si¢, ze dynamiczna sytuacja wyborcza i epidemiologiczna w najwigkszym stopniu wptyneta
na poparcie dla Matgorzaty Kidawy-Btonskiej oraz Szymona Holowni. Sugerujg to zaréwno

zaprezentowane analizy zmiany poparcia w czasie, jak i fakt, ze w przypadku obydwu tych



kandydatow odsetek osob, ktore nalezg do ich niestabilnego elektoratu, wynidst ok. 20

procent.

Znajac odpowiedz na pytanie o to, ktory z kandydatow cieszy si¢ najwigkszym i
najbardziej stabilnym poparciem, postanowiliSmy sprawdzi¢, co rdznicuje osoby, ktore
konsekwentnie oddatyby glos na danego kandydata (kandydatke) od tych, ktérzy nie byliby
sktonni na niego lub nig zaglosowac oraz od tych, ktdrzy naleza do niestabilnego elektoratu
danego kandydata. W tym celu przyjrzeliSmy si¢ deklarowanym pogladom (na wymiarze
lewica - prawica) oraz roznicom w zakresie prawicowego autorytaryzmu (RWA) oraz orientacji
na dominacj¢ spoteczng (SDO), ktore wedhug badan psychologicznych silnie determinuja

poglady polityczne.

Osoby 0 wysokim poziomie prawicowego autorytaryzmu'! szczegdlnie cenig spoteczne
bezpieczenstwo i porzadek, a w ramach grupy wlasnej — jej spojnosé i stabilnosé. Swiat
zewngtrzny postrzegaja jako nieprzewidywalny iniebezpieczny. By si¢ przed nim broni¢,
zwracaja si¢ ku wltadzom i autorytetom, tatwo im ulegajac. S to takze osoby silnie przywigzane

do tradycji. Osoby autorytarne zazwyczaj zatem popieraja osoby bedace aktualnie u wladzy.

Osoby silnie zorientowane na dominacj¢ spoleczng (SDO) popieraja za$ hierarchiczna
organizacje spoleczenstwa i uwazaja, ze silne grupy powinny dominowa¢ nad stabymi'2. Swiat
jawi si¢ im jako ,,dzungla”, gdzie grupa wtasna musi bezlito$nie konkurowa¢ z innymi grupami
o zachowanie sily i nadrzednego statusu oraz przynalezne jej miejsce w hierarchii. Wszystkie
dziatania mogace przyczynic¢ si¢ do poprawy losu grup o niskim statusie widziane sg jako

niepozadane i potencjalnie zagrazajace pozycji grupy wilasnej.

W  pierwszym kroku sprawdziliSmy charakterystyki stabilnych elektoratow
poszczegolnych kandydatow. Wyniki analiz pokazuja, ze stabilny elektorat Andrzeja Dudy

oraz Krzysztofa Bosaka okre$la si¢ jako zdecydowanie bardziej prawicowy niz elektorat

1 Altemeyer, B. (1981). Right-wing authoritarianism: Winnipeg: University of Manitoba press.

12 Pratto, F., Sidanius, J., Stallworth, L. M., Malle, B. F. (1994). Social dominance orientation: A personality
variable predicting social and political attitudes.Journal of Personality and Social Psychology, 67(4), 741-763



pozostalych kandydatow oraz osoby deklarujace, ze nie wezma udzialu w wyborach, za$
stabilny elektorat Roberta Biedronia deklaruje zdecydowanie bardziej lewicowe poglady niz
osoby glosujace na pozostatych kandydatow oraz osoby nieglosujace!®. Zwazywszy na

postulaty wyborcze wymienionych kandydatdw, rezultaty te nie sg zaskakujace.

Podobne analizy przeprowadziliSmy dla prawicowego autorytaryzmu oraz orientacji na
dominacje spoteczng. Wyniki pokazuja, ze elektorat Andrzeja Dudy jest zdecydowanie bardziej
autorytarny niz elektorat pozostalych kandydatow oraz osoby nieglosujace, natomiast osoby
konsekwentnie deklarujace che¢ glosowania na Roberta Biedronia i Malgorzate Kidawe-
Blonska sg znaczaco mniej autorytarnie w porownaniu do wyborcoéw pozostatych kandydatow
oraz osOb nieglosujgcych'®. W przypadku orientacji na dominacje spoteczng to elektorat
Krzysztofa Bosaka zdecydowanie bardziej postrzega §wiat w kategoriach rywalizacji pomigdzy
grupami, natomiast wyborcy konsekwentnie deklarujacy poparcie dla Roberta Biedronia

postrzegaja $wiat znaczaco bardziej rownosciowo niz inni'>.

W zZadnej z powyzszych analiz nie zaobserwowaliSmy znaczacego wptywu czasu, tj.
wszystkie opisane powyzej charakterystyki elektoratow sg stale i nie zmieniajg si¢ w przeciaggu

trwania badania.

Nastepnie przyjrzeliSmy si¢ charakterystykom elektoratu niestabilnego, czyli osob,
ktore w trakcie trwania badania zmieniaty zdanie odno$nie checi oddania glosu na okreslonego
kandydata. W analizach sprawdziliSmy przede wszystkim, czym r6znig si¢ osoby, ktore w
przeciagu tych kilku tygodni zmienily zdanie od tych, ktorzy pozostali przy wybranych przez
siebie kandydatach, a takze od osob nieglosujacych i wyborcéw, ktdrzy nie byliby sktonni

glosowa¢ na danego kandydata'S. Nalezy przy tym pamieta¢, ze w przypadku kandydatow o

13 F(249,6)=37,971, p<0,001, n2 = 0,48, Andrzej Duda M=5,34, SE = 0,11; Matgorzata Kidawa-Btonska M =
3,61, SE =0,21; Szymon Hotownia M = 3,73, SE = 0,25; Robert Biedron M = 2,17 SE = 0,21; Wiadystaw-
Kosiniak Kamysz M = 3.91 SE = 0,22; Krzysztof Bosak M = 5,39, SE = 0,25; Osoby nieglosujace M = 3,79, SE
=0,19.

14 F(6, 249)=17,666, p<0,001, n2 = 0,29, Andrzej Duda M=3,78, Malgorzata Kidawa-BloAska M = 2,63,
Szymon Hotownia M = 3,16, Robert Biedron M = 2,68 Wiadystaw-Kosiniak Kamysz M = 3,32, Krzysztof
Bosak M = 3,38, Osoby nieglosujace M = 2,97.

15 F(6, 249)=8,19, p<0,001, n2 = 0,16, Andrzej Duda M=2,57, Malgorzata Kidawa-Blonska M = 2,19, Szymon
Hotownia M = 2,41, Robert Biedron M = 1,88 Wtadystaw-Kosiniak Kamysz M = 2,54, Krzysztof Bosak M =
3,12, Osoby nieglosujace M = 2,50.

16 Srednie dla tej ostatniej grupy nalezy do$é ostroznie interpretowac, gdyz sa zawyzone w zaleznosci od tego,
czyj elektorat analizowalisSmy.



generalnie niskim poparciu (np. Krzysztof Bosak) pordwnania maja glownie charakter
pogladowy z uwagi na niska liczebno$¢ w poszczegélnych podgrupach. Wymagaja one zatem

ostroznej interpretacji.

Analizujac poglady polityczne poszczegoélnych grup wyborcow, zaobserwowalismy, ze
osoby konsekwentnie glosujace na Andrzeja Dudg¢ sa nieco bardziej prawicowe w poréwnaniu
do niestabilnego elektoratu tego kandydata'’. Analogicznie rzecz ma si¢ wéréd wyborcow
Krzysztofa Bosaka'!®. Bardzo podobne zalezno$ci, ale po drugiej stronie spektrum pogladow,
wystepuja dla elektoratu Roberta Biedronia. Stabilny elektorat tego polityka jest zdecydowanie
bardziej lewicowy niz grupa osob, ktdére w przeciagu pigciu pomiaréw zmieniaty zdanie, ale
obie te grupy sa znaczaco bardziej po lewej stronie niz osoby niegtosujace oraz te wybierajace
innych kandydatow!®. Zaro6wno w przypadku Malgorzaty Kidawy-Blonskiej, Wiadystawa
Kosiniaka-Kamysza jak i Szymona Holowni nie zaobserwowali$my zadnych roznic w

$wiatopogladzie pomigdzy ich stabilnym i niestabilnym elektoratem.

Na szczeg6lng uwage zastuguja réznice w poziomie prawicowego autorytaryzmu
pomiedzy osobami konsekwentnie i mniej konsekwentnie wskazujagcymi wybranych
kandydatow. Jakkolwiek stabilny elektorat Matgorzaty Kidawy-Btonskiej i Roberta Biedronia
byt znaczaco mniej autorytarny od stabilnych elektoratow pozostatych kandydatow, tak
osoby, ktore mniej konsekwentnie popieraja zarowno Kidawe-Blonska?® jak i Biedronia?!
okazaty sie by¢ znacznie bardziej autorytarne i nie r6znity si¢ zbytnio od 0s6b niegtosujacych

1 0sob glosujacych na pozostatych kandydatow.

Podobng zalezno$¢ zaobserwowaliSmy w przypadku elektoratu Andrzeja Dudy?2.

Niestabilny elektorat tego polityka byl znaczaco mniej autorytarny niz stabilny, jednak wcigz

17F(3,517)=60,01 p<0,001, n2 = 0,29, Stabilny elektorat M = 5,34; niestabilny elektorat M=4,86, Elektorat
innych kandydatow M = 3,55, Osoby konsekwentnie nieglosujace M = 3,78

8 F(3,517)=8,671 p<0,001, n2 = 0,05, Stabilny elektorat M = 5,39; niestabilny elektorat M=4,81, Elektorat
innych kandydatow M = 4,01, Osoby konsekwentnie niegtosujace M = 3,78

Y F(3,517)=34,65 p<0,001, n2 = 0,18, Stabilny elektorat M = 2,17; niestabilny elektorat M=3,22, Elektorat
innych kandydatow M = 4,38, Osoby konsekwentnie nieglosujace M = 3,78

20 F(3,517)=25,99 p<0,001, n2 = 0,06, Stabilny elektorat M = 2,66; niestabilny elektorat M=3,21, Elektorat
innych kandydatow M = 3,36, Osoby konsekwentnie nieglosujace M = 3,14

2L F(3,517)=22,88 p<0,001, n2 = 0,05, Stabilny elektorat M = 2,68; niestabilny elektorat M=3,20, Elektorat
innych kandydatow M = 3,35, Osoby konsekwentnie nieglosujace M = 3,14

2 F(3,517)=70,95 p<0,001, n2 = 0,15, Stabilny elektorat M = 3,77; niestabilny elektorat M=3,56, Elektorat
innych kandydatow M = 3,08, Osoby konsekwentnie nieglosujace M = 3,14



41 znaczaco bardziej autorytarny niz

3,9 przecigtny elektorat pozostatych

3,7 %\§—§ kandydatow, a takze niz osoby

35 niegtosujace. W przypadku

3,3 . . .
niestabilnego elektoratu Andrzeja

3,1 . .
Dudy na szczegdlng uwage zashuguje

2,9

57 jednak efekt autorytaryzmu w

25 czasie®. Okazuje si¢, ze osoby, ktore

falal fala2 fala3 falad fala’s w trakcie trwania badania zmieniaty
=@==>stabilny elektorat ==@==niestabilny elektorat . .
, , decyzj¢ co do poparcia dla tego
O-pozostali =—=@==nicgfosowatby

Wykres 3. Autorytaryzm elektoratu Andrzeja Dudy kandydata, z pomiary na pomiar
przejawiaja coraz mniej autorytarne
postawy. Moze to wynika¢ ze zmniejszajacego si¢ zaufania do rzadu i opcji polityczne;j
reprezentowanej przez obecnego Prezydenta. Opisany efekt spadku autorytaryzmu w czasie
jest bardzo podobny dla 0sob, ktore systematycznie deklaruja, ze nie beda glosowaty, a takze
ogohu elektoratu kandydatow opozycyjnych?*. Oznacza to, ze wylgcznie u 0sdb
konsekwentnie popierajacych obecnego Prezydenta poziom autorytaryzmu pozostaje na

relatywnie wysokim, stabilnym poziomie.

W przypadku orientacji na dominacje spoteczng szczegdlnie ciekawy jest elektorat
Krzysztofa Bosaka. Osoby konsekwentnie deklarujace che¢ glosowania na tego kandydata w
postrzegaja swiat jako dzungle znaczaco wigkszym stopniu niz elektoraty innych kandydatow,
ale takze niz niestabilny elektorat tego polityka?. Z drugiej strony spektrum pogladow
politycznych zaobserwowalismy za$, Ze osoby konsekwentnie deklarujace, Zze gtosowatyby na
Roberta Biedronia?® sg nastawione znacznie bardziej rowno$ciowo niz te, ktore wraz z
uptywem czasu zmieniajg swoje preferencje wzglgdem tego polityka, a takze niz osoby

glosujace na innych kandydatéw i osoby nieglosujace. Ponadto, osoby nieregularnie

23 Efekt fali badania na RWA dla elektoratu niestabilnego Andrzeja Dudy. F(4,514) = 5,86 p<0,001, n2 = 0,04.

24 Efekt fali badania na RWA dla oséb niegtosujacych. F(4,514) = 12,55 p<0,001, eta2 = 0,03; Efekt fali badania
na RWA dla oséb gtosujgcych na kandydatéw opozycyjnych. F(4,514) = 15,11 p<0,001, n2 = 0,10

25 F(3,517)=16,77 p<0,001, n2 = 0,04, Stabilny elektorat M = 3,15; niestabilny elektorat M=2,68, Elektorat
innych kandydatéw M = 2,45, Osoby konsekwentnie niegtosujgce M = 2,37

26 F(3,517)=21,25 p<0,001, n2= 0,05, Stabilny elektorat M = 1,88; niestabilny elektorat M=2,42, Elektorat innych
kandydatéw M = 2,54, Osoby konsekwentnie niegtosujagce M = 2,37
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deklarujace, ze zagtosuja na Andrzeja Dude postrzegaja §wiat w bardziej hierarchicznych
kategoriach niz stali wyborcy tego kandydata oraz pozostate osoby badane?’. Nieregularny
elektorat Andrzeja Dudy jest pod tym wzgledem podobny do 0s6b glosujacych na Krzysztofa
Bosaka, co moze ttumaczy¢ relatywnie duze przeptywy niestabilnego elektoratu migedzy tymi

dwoma kandydatami.

Dynamiczna sytuacja epidemiologiczna i polityczna, z jaka konfrontowali si¢ Polacy w
przeciagu ostatnich kilku tygodni, przetozyla si¢ na ich preferencje polityczne. Poparcie dla
niektorych kandydatow — Andrzeja Dudy, Malgorzaty Kidawy-Btonskiej, Roberta Biedronia —
stopniowo spadato w czasie. Ow spadek byt przede wszystkim zwigzany z faktem, ze coraz
wigksza liczba badanych przez nas os6b deklarowata niech¢¢ do wzigcia udziatu w wyborach,
gdyby te mialy odby¢ si¢ w najblizsza od momentu badania niedziel¢. Jednoczes$nie jednak
mimo tego, ze stopniowo coraz mniejsza liczba badanych byta sktonna odda¢ gtos na obecnego
Prezydenta, wciaz cieszy si¢ on nie tylko najwickszym poparciem, ale takze najbardziej
stabilnym elektoratem. Ze wszystkich osob, ktoére wzigly udzial w pigciu falach badania, co
pigta konsekwentnie deklarowata, ze oddalaby swoj glos na Andrzeja Dudg, gdyby wybory
mialy miejsce w najblizszg niedzielg. Kandydatem, ktory najbardziej zyskal na niestabilnej
sytuacji, okazat si¢ by¢ Szymon Hotownia. Do tego polityka przeszly przede wszystkim te

osoby, ktore na poczatku pandemii popieraty Malgorzatg Kidawe-Btonska.

Wydaje si¢, ze zmiany poparcia dla poszczegélnych kandydatow na prezydenta
zwigzane s3 nie tylko z mocno niepewnym kontekstem spoteczno-politycznym, ale rowniez z
okreslonym §wiatopogladem badanych przez nas oso6b. Dowodem na to sa zardwno rdéznice w
poziomie prawicowego autorytaryzmu oraz orientacji na dominacj¢ spoteczng pomigdzy
osobami nalezacymi do stabilnego i niestabilnego elektoratu wybranych kandydatow, jak i to,
jak nasilenie tych pogladow zmieniato si¢ w czasie u oso6b nalezacych do stabilnego i
niestabilnego elektoratu wybranych kandydatoéw. Przykladowo zatem osoby, ktore

konsekwentnie popieraja Andrzeja Dudg to nie tylko te najbardziej autorytarne na poczatku

27 F(3,517)=11,90 p<0,001, n2= 0,03, Stabilny elektorat M = 2,57; niestabilny elektorat M=2,73, Elektorat
innych kandydatow M = 2,41, Osoby konsekwentnie niegtosujace M = 2,37
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badania, ale rowniez te, ktore, jako jedyne nie stajg si¢ mniej autorytarne wraz z uptywem czasu.
Stabilne poparcie dla osoby bedacej aktualnie u wladzy moze by¢ zatem rozumiane jako
realizacja pewnego sposobu postrzegania $wiata spotecznego, w ramach ktorego wladza
stanowi ochron¢ przed czyhajacymi niebezpieczenstwami. Z drugiej strony spektrum
politycznego, osoby popierajace Roberta Biedronia to rowniez te konsekwentnie nastawione
najbardziej rownosciowo w poréwnaniu do pozostatych badanych. Zaobserwowane przez nas
przeplywy pomig¢dzy kandydatami zazwyczaj za$ dotyczg kandydatow prezentujacych podobng
ideologi¢. Wyborcy, ktorzy zmieniali swoje preferencje z Andrzeja Dudy na rzecz innych
kandydatow, zazwyczaj wybierali Szymona Holowni¢ — osobg o relatywnie konserwatywnym
programie wyborczym — lub Krzysztofa Bosaka, czyli polityka popieranego przez badanych o
pogladach autorytarnych, ale rowniez takich, ktdrzy postrzegaja swiat jako dzungle. Moze by¢
zatem tak, ze osoby nalezace do niestabilnego elektoratu wybranych kandydatow to te, u
ktérych wraz z uptywem czasu zmieniaja si¢ pewne postawy §wiatopogladowe. Zmiana ta
sprawia, ze polityk poczatkowo przezen preferowany przestaje spetniac ich oczekiwania, zatem
szukajag oni innego kandydata, w wigkszym stopniu odpowiadajacego ich aktualnym

potrzebom.
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