Centrum Badan
nad Uprzedzeniami

Retoryka antyizraelska |
antysemicka w polskim
dyskursie publicznym na
przyktadzie postaw wobec
wycieczek izraelskiej
mtodziezy

Agnieszka Haska

Mikotaj Winiewski

Warszawa, 2012



Polskie postawy wobec Izraela niemal od samego poczatku istnienia tego panstwa byty
ksztattowane przez kilka czynnikow. Pierwszym, chyba najwazniejszym i najczesciej
dyskutowanym, byta i jest sytuacja polityczna. W czasach komunistycznych przywddcy
polityczni oraz oficjalne media wielokrotnie identyfikowaty i zwalczaty réznych ,wrogéw”
zarowno wewnetrznych (m.in. dziataczy podziemia niepodlegtosciowego z czaséw Il wojny
Swiatowej), jak i zewnetrznych (np. zachodni kapitalizm). Wytwarzanie w spoteczenstwie
poczucia zagrozenia jest popularnym narzedziem sprawowania wtadzy totalitarnej. Jednym z
bardziej jaskrawych przyktadéw tego typu dziatalnosci byfa ,antysyjonistyczna” kampania
Marca '68. Jeszcze w 1967r. wiadze PRL zerwaty stosunki dyplomatyczne z Izraelem (jako
skutek presji wywieranej przez popierajagcy Arabdw w wojnie szesciodniowej ZSRR).
Uderzajace jest, ze antyizraelska i antysemicka kampania propagandowa roku 68’, w ktoérej
obcigzono Zydéw odpowiedzialnoscig za wybuch studenckich protestéw (wiosng tego roku),
a z czasem takze za zbrodnie stalinowskie przeciw narodowi polskiemu, konsekwentnie
unikata stosowania stéw ,Zyd” czy ,zydowski” i odcinata sie od antysemityzmu. Gtoszono
nawet hasto , Antysemityzm — nie! Antysyjonizm — tak!”. Mimo to Zydzi zostali usunieci ze
stanowisk w partii, stuzbie bezpieczenstwa, wojsku i na uniwersytetach, a wielu z nich
zdecydowato sie na emigracje (przy wyjezdzie wymuszano na nich zrzeczenie sie obywatelstwa
polskiego). Skutki Marca 68’ —w tym postrzeganie Polski jako kraju wysoce antysemickiego —
w duzej mierze trwajg do dzis.

Po transformacji ustrojowej wiele partii i ruchow politycznych siegato, zaleznie od
wiasnych interesow, zaréwno po retoryke pro- jak i antyizraelskg. Wyniki ogdlnopolskich

badan (przeprowadzonych przez OBOP) wskazujg, ze punktem zwrotnym w postrzeganiu



Izraela przez Polakéw byto odbudowanie relacji dyplomatycznych (w kwietniu 1990r.) i wizyta
prezydenta Lecha Watesy w Izraelu w 1991 roku.

Poza wydarzeniami politycznymi, istotng role w ksztattowaniu postaw wobec Izraela
odgrywajg stereotypy antysemickie i stopien identyfikacji Zydéw z pafstwem lzrael z jednej
strony oraz spoteczne normy politycznej poprawnosci, ograniczajgce negatywne postawy
wobec Zydéw, z drugiej. Arnold Forster i Benjamin Epstein w swojej kontrowersyjnej ksigzce z
1974r (The new anti-semitism) utozsamili postawy antysemickie z postawami antyizraelskimi
oraz twierdzili, ze jedng z form antysemityzmu jest niedocenianie ogromne;j roli jaka istnienie
panstwa lzrael odgrywa dla przetrwania narodu zydowskiego. O ile mozna sie nie zgadzac z
catg koncepcjg, warto sie zastanowi¢ nad zwigzkami pomiedzy postawami wobec Zyddw i
postawami wobec lzraela.

Wydaje sie, ze sytuacja w Polsce jest w pewien sposdb specyficzna w poréwnaniu z
Europa Zachodnig. Niektérzy badacze spoteczni twierdzg, ze za wzgledu na relatywng stabos¢
norm politycznej poprawnosci w Polsce, przypadki bezposredniego i otwartego wyrazania
negatywnych postaw wobec mniejszosci etnicznych lub innych stygmatyzowanych grup
spotecznych sg nadal dos¢ powszechne. Badania przeprowadzone przez Anti-Defamation
League (ADL) w kilku krajach europejskich (ADL 2005, 2007, 2009, 2011) wydajg sie
potwierdza¢ te hipoteze. Polska konsekwentnie osiggata w nich jeden z najwyzszych
wskaznikdw wystepowania postaw antysemickich. Jednoczesnie badania obrazu Izraela wéréd
mieszkancow 27 krajow (w tym Polski) przeprowadzone w 2006 roku dla BBC World Service
wykazaty, ze chociaz polska opinia publiczna ma do lzraela raczej negatywny stosunek, to w
poréwnaniu do krajow Europy Zachodniej (np. Niemiec, Grecji czy Francji) jest on ciggle
nienajgorszy. Warto zwrdéci¢ uwage na ten, swego rodzaju dualizm postaw wobec Zydéw i

wobec lzraela, zwtaszcza w kontekscie analizowania sposobéw w jakich w Polsce moéwi sie



zaréwno o trudnej przesztosci polsko-zydowskiej, jak i o wspotczesnych stosunkach polsko-
izraelskich.

Poniewaz kompleksowa analiza stosunkéw polsko-izraelskich wykracza poza zakres
naszego raportu, postanowilismy skupi¢ sie szczegdlnie na kwestii odbioru wycieczek
izraelskiej mtodziezy do Polski. Jest to przyktad o tyle ciekawy, ze tgczy w sobie zaréwno
koniecznos¢ odniesienia sie do wspdlnej przesztosci (wycieczki odwiedzajg gtéwnie liczne
miejsca pamieci zwigzane z martyrologia Zydéw) oraz wspétczesny kontekst polityczny.
Pierwsze wycieczki izraelskiej mtodziezy miaty miejsce jeszcze w okresie PRL-u. Na szerszg
skale zaczeto organizowad je od 1988 roku, kiedy to program wizyt studyjnych w Polsce stat
sie oficjalnym projektem izraelskiego Ministerstwa Edukacji i objeto nim wszystkie szkoty w
Izraelu. Od poczatku lat 90-tych podréze mtodziezy w ramach programoéw edukacyjnych s3
bardzo wainym elementem nauczania w lzraelu. Zagfada stanowi centralny element
ksztattujgcy wspotczesng tozsamosé izraelskg. Celem wyjazdu jest przede wszystkim poznanie
historii Zagtady oraz bogactwa i réznorodnosci zydowskiego zycia kulturalnego przed Il wojna
Swiatowa. Podrdz nie jest obowigzkowa; zgtaszaé sie na nig mogg uczniowie w wieku 17-18
lat, ktorzy przechodzg wielomiesieczne przygotowania (ich rodziny wspoétfinansujg wyprawe).
Wycieczki zwykle trwajg okoto 8-10 dni. Uczestnicy wyjazdu zwiedzajg polskie miasta i
miasteczka, obozy, w ktérych dokonata sie Zagtada oraz miejsca istotne z kulturalnego i
religiinego punktu widzenia (np. Lezajsk czy Gore Kalwarie). Mtodziezy towarzysza
wykwalifikowani przez Yad Vashem przewodnicy lub nauczyciele, ktérzy ukonczyli specjalny
kurs. Wycieczki najczesciej odbywajg sie wiosng (marzec — kwiecien) i jesienig (pazdziernik);

liczba uczestnikdw zas$ co roku wzrasta — od 200 w roku 1988 do 27 tysiecy oséb w 20091,

! Dane Ambasady lzraela w Polsce,
http://embassies.gov.il/warsaw/Relations/ProjectActivities/Documents/HiddenOpportunities.pdf [data wejscia
na strone: 25 maja 2012]



http://embassies.gov.il/warsaw/Relations/ProjectActivities/Documents/HiddenOpportunities.pdf

Kwestie wycieczek reguluje ponadto Wspdlna Deklaracja Ministerstwa Spraw Zagranicznych
Rzeczypospolitej Polskiej i Ministerstwa Spraw Zagranicznych Panstwa lzrael w sprawie
przyjazdow edukacyjnych izraelskiej mtodziezy do Polski podpisana w 2006 roku.

Podréze studyjne mtodziezy do Polski bardzo czesto sg przedmiotem krytyki zaréwno
ze strony polskiej jak i izraelskiej. Krytycy wskazujg m.in. na traumatyczny wydzwiek
wycieczek, ich odizolowanie od Polakdw i wspotczesnej polskiej rzeczywistosci, przekazywanie
zafatszowanego obrazu Polski, wreszcie — ,turystyke martyrologiczng”. Analiza dyskursu
publicznego pokazuje na istnienie gtebszych problemdw, zwigzanych zwtaszcza z kwestiami
historycznych trudnosci w stosunkach polsko-izraelskich.

Zrédtem dla przeprowadzonej na potrzeby tego raportu analizy prasy byty artykuty z gazet
ogdlnopolskich i ich dodatkéw lokalnych (,Gazeta Wyborcza”, ,Rzeczpospolita”, ,Polska The
Times”, , Przekréj”, ,,Gazeta Krakowska”), publikowane w latach 1996-2011 oraz komentarze
do nich zamieszczane na forach internetowych. W procedurze wyszukiwania artykutow
wykorzystano kilka stéw-kluczy (m.in.: ,izraelskie wycieczki”, ,izraelska mtfodziez” itp.).
Kwerenda przyniosta tacznie 141 artykutéw i watkdow na forach. Daty publikacji artykutu lub
pierwszego postu z watku oraz zawarte w nich tresci zostaty zakodowane dla potrzeb analiz
ilosciowych. Wykres 1 przedstawia liczebnosci artykutéw w ogéle i liczebnosci artykutow

krytycznych w analizowanym okresie.
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Wykres 1. Liczba artykutéw i watkach na forach internetowych dotyczacych izraelskich
podrézy studyjnych

Znalezione artykuty mozna zgrubnie podzieli¢ na dwa typy. Pierwszy z nich dotyczy
,odkrywania przesztosci”. Teksty w tym nurcie majg na ogét neutralny lub pozytywny
wydzwiek, dotyczg odwiedzin w miastach i mniejszych miejscowosciach, potaczonych z
odkrywaniem ich zydowskiej historii. W artykutach pojawiajg sie watki dotyczace spotkan z
miejscowg miodziezg, podkreslana jest goscinno$é polskich gospodarzy oraz ich tolerancja.
Elementy te widac juz w nadawanych im tytutach: Lekcja historii (,,Gazeta Wyborcza — Kielce”
nr 244, wydanie z dnia 18.10.2000), Wnuk w miescie dziadka (,GW” nr 80, wydanie z dnia
4.04.2001) czy W goscinnym Ptorisku (,,GW Mazowsze” nr 78, wydanie z dnia 2.04.2001).
Drugi typ artykutéw, na ktdrym chcemy sie szczegdlnie skupié, wyraza krytyczne spojrzenia na
podréze studyjne. W omawianym okresie krytyczna wobec izraelskich wycieczek debata
pojawiata sie w mediach trzykrotnie (w latach 2000-2001, 2007 i 2011).

Jeden z pierwszych tekstow tego rodzaju ukazat sie w ,,Rzeczpospolitej” w listopadzie

1999 roku i — co interesujgce — nie wyrazat polskiej opinii w wycieczkach, ale relacjonowat
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dyskusje wokot nich, ktora miata miejsce w izraelskiej rozgtosni wojskowej Galej Tzahal.
Dyskusja dotyczyta incydentu w warszawskim hotelu Gromada, do ktérego grupa mieszkajacej
tam kibucowej miodziezy przyprowadzita striptizerki i striptizeréw?. Przypadek ten stat sie
przyczynkiem do rozwazan na temat wad programu podrdézy studyjnych. Artykut koriczyt sie
stwierdzeniem, ze ,lzraelskiej mtodziezy tatwiej przysztoby pogodzi¢ sie z makabrycznymi
reliktami Holokaustu prezentowanymi w Auschwitz, gdyby program szkolny zawierat madrze
dobrany materiat przygotowawczy, a wizyta w Polsce nie ograniczata sie jedynie do ogladania
grobow i defilowania wokdt miejsc zbiorowej kazni”. Ten watek pojawiat sie w dyskusjach z
2000 i 2001 roku. ,Rzeczpospolita” w styczniu 2000 roku opublikowata rozmowe z Jakubem
Goldbergiem, profesorem Uniwersytetu Hebrajskiego, ktéry wskazywat na brak kontaktu
izraelskiej mtodziezy z ich polskimi réwiesnikami, zas w kwietniu 2001 roku w artykule
Pamieta¢ o Holokauscie i zobaczy¢ cos jeszcze postulowano wigczanie do programu wizyt
miejsc niezwigzanych z Zagtadga. Sugestie te powrdcity w 2005 roku, gtéwnie za sprawg wizyty
prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego w lzraelu w roku poprzednim, podczas ktorej
powiedziat on: , Nie wystarczy im pokazywaé, co sie wydarzyto podczas Holocaustu - muszg sie
dowiedzie¢ o o$miuset latach zycia Zydéw w Polsce”. Zdanie to zostato przytoczone w
reportazu Aleksandry Krzyzaniak-Gumowskiej Wycieczka, opublikowanym w grudniu 2005
roku w ,,Duzym Formacie”, dodatku do , Gazety Wyborczej”. W reportazu sporo miejsca
poswiecono sposobom przygotowania i przeprowadzania wycieczek — od warsztatow, poprzez
doswiadczenie traumy, kwestie spodziewanego antysemityzmu Polakéw i ogélnych
wyobrazen jakie mtodzi lzraelczycy majg na temat Polski, az do problemu zatrudniania

specjalnej ochrony dla uczestnikow:

2 Krzysztof Zbych, Striptiz w hotelu Gromada, ,,Rzeczpospolita”, 19.11.1999.



- Aw zasadzie to czy ty mozesz z nami rozmawiac? Pytatas o zgode ochroniarza? Ofra! - wotajg
nauczycielke.

Pytatam. Nietrudno go zauwazyc¢ - stoi z boku i co jaki$ czas gada do kotnierza skérzanej kurtki.
Nastolatki nie moga rozmawiac z nieznajomymi, chyba ze ochroniarz sie zgodzi. Sg postuszne.
- Wiemy, jaki jest dzisiejszy Swiat - 16-letnia Nataly Lipkin zdejmuje z ramion flage. Jej grupa
przed chwilg odspiewata hymn panstwowy. Takich uroczystosci na trasie po Polsce kazda
wycieczka ma co najmniej cztery. - Nie paradujemy z flagami po miescie. To niebezpieczne.
Przycigga Polakdéw antysemitéw. Polacy rzucajg tez w nasze grupy pomidorami i jajkami -
styszatySmy od ochroniarzy. No i te zaczepki.(...) Wychodzimy z bramy przy Ztotej. Na nigj
tabliczka: "Wycieczki prosze won”3.

Wtasnie kwestia korzystania z ustug ochroniarzy oraz sposobu zachowania sie
uczestnikdw wycieczek zdominowata dyskusje na ich temat w 2007 roku. Pretekstem staty sie
dwa wydarzenia: pobicie przez ochroniarzy w marcu w Krakowie mieszkajgcego na state w
Polsce Wtocha Roberto L., ktdry poprosit o wytgczenie silnika w autobusie izraelskiej wycieczki
oraz (w lipcu tegoz roku) wtargniecie grupy chasydéw na teren Muzeum na Majdanku.
Woycieczka chasydzka zostata na terenie muzeum po godzinach zwiedzania. Pozwolili sobie na
zdjecie bramy prowadzgacej na pole wiezniarskie, a potem sforsowali drzwi jednego z barakéw.
Dopiero po negocjacjach z dyrekcjg muzeum oraz policjg chasydzi przeprosili za wyrzagdzone
szkody i zadeklarowali gotowo$é ich pokrycia po czym odjechali*. W obu przypadkach

ambasada lzraela w Polsce wyrazita ubolewanie oraz poinformowata o wydaniu specjalnych

3 Wycieczka, ,Duzy Format”, dodatek do Gazety Wyborczej nr 288, wydanie z dnia 12/12/2005.

4 Na marginesie, polskie stacje informacyjne wykazaty zupetna bezradno$é¢ w poprawnym politycznie
sformutowaniu wiadomosci na ten temat; w TVN24 na tzw. scrollu pojawito sie nawet zdanie ,Grupa Zydéw
wdarta sie na teren obozu koncentracyjnego”.



zarzadzen dla wycieczek i ich ochroniarzy. Zajscie z chasydami ttumaczono stanem ,ekstazy
modlitewnej”, w ktérej sie znalezli®.

Wydarzenia te, a szczegdlnie pierwsze z nich, wywotaty szeroka dyskusje w mediach i
staty sie nawet tematem interpelacji sejmowej posta Prawa i Sprawiedliwosci, Arkadiusza
Mularczyka. ,Gazeta w Krakowie” w tekscie Zle wychowani goscie Mike’a Urbaniaka zwracata
uwage, Ze nie byly to pierwsze tego typu przypadki i okreslita poczatek sezonu przyjazdéw
izraelskich wycieczek jako poczatek ,.sezonu na rekoczyny”®. Zarzuty agresywnosci zaréwno
pod adresem ochroniarzy, jak i uczestnikéw wycieczek, pojawity sie takze w tekscie Mtodzi
Izraelczycy rozrabiajg w Polsce, opublikowanym w maju 2007 roku w ,,Przekroju”. Opisano tam
przypadki pobi¢ przez ochroniarzy, legitymowania przechodniéw czy blokowania ulic, ale takze
dewastacje w hotelach czy samolotach: ,Zdarza sie, ze obstuga hotelowa musi zbierac¢ ludzkie
odchody z tézek i umywalek. Zdarza sie, ze musi oddawad pienigdze za nocleg innym turystom,
ktérzy nie mogg spac, bo lzraelczycy postanowili zagra¢ w hotelowym holu w pitke nozna. O
drugiej w nocy.”. Co interesujace, autorzy tekstu wing za taki stan rzeczy obarczajg polskie
wiladze, ktére w ich opinii nie potrafig zainterweniowaé skutecznie w obronie swoich
obywateli. Zachowanie izraelskiej mtodziezy zostato w artykule skontrastowane z chasydami,
ktorzy nie korzystajg z ustug firm ochroniarskich. Autorzy starajg sie podkreslaé, ze
wyobrazenia lzraelczykdw o czyhajgcym na nich zewszad niebezpieczenstwie nie znajduja
potwierdzenia podczas pobytu w Polsce, ktéra jest krajem tolerancyjnym i bezpiecznym. W
tekstach tych brak jest na ogdét odwotania sie do traumy Zagtady, jako zrddta poczucia

zagrozenia odczuwanego przez mtodych Zyddw.

5 Gazeta Wyborcza nr 179, wydanie z dnia 2.08.2007
6 GW Krakéw nr 65, wydanie z dnia 17.03.2007



W przypadku kolejnej, trzeciej fali krytycznych artykutéw o wycieczkach izraelskiej
miodziezy w 2011 roku, pojawity sie wszystkie wymienione dotychczas watki — brutalnos¢
ochroniarzy, izolacja od polskich réwiesnikow (mimo prowadzonych od lat programéw polsko-
izraelskich spotkan mtodziezy), zachowania poza normg oraz kwestia zwiedzania wytgcznie
miejsc zwigzanych z Zagtada. Co interesujgce, nastepowat tu czesto powrdt do cytowania
krytycznych izraelskich zrédet, np. ,Rzeczpospolita” w maju 2011 przytacza za dziennikiem
,Haaretz” wyniki kontroli izraelskiej NIK, stwierdzajgce, ze ,,obecna formutfa wycieczek to
catkowite nieporozumienie” i negatywnie wyrazajgce sie o braku kontaktéw z Polakami.
Jednoczesnie jednak zauwaza sie, ze wizyty w Polsce zmieniajg obraz Polakéw na pozytywny.
W innych artykutach z tego okresu postuluje sie na przyktad wigczenie do programu wycieczek
miejsc zwigzanych z polskimi Sprawiedliwymi (m.in. odwiedzanie wsi Markowa, gdzie za
ukrywanie Zydéw zgineta rodzina Ulméw).

Na forach internetowych zdecydowanie dominujg dyskusje dotyczace brutalnos¢
ochroniarzy. Temat ten pojawia sie nie tylko w komentarzach dotyczacych artykutéw, ale stuzy
jako argument réwniez w kwestiach historycznych czy sSwiatopogladowych (np. wizyta
prezydenta Bronistawa Komorowskiego w lzraelu w 2011).

Krytyczna wobec izraelskich wycieczek publicystyka zwraca uwage swoistym brakiem
wywazenia i skupianiem sie wytgcznie na negatywnych aspektach. Taki sposdb pisania moze
przyczyniaé sie do wzmocnienia negatywnego nastawienia Polakéw do lzraelczykdéw, a co za
tym idzie do zwiekszenia poczucia zagrozenia wsrdd tych drugich w czasie pobytu w Polsce.
Istotne jest, ze w analizowanych tekstach wyraznie zarysowuje sie rozdzwiek pomiedzy
ustosunkowaniem do ,Zydéw” i ,lzraelczykéw”. W artykutach o pozytywnym wydzwieku
przymiotniki ,zydowski” i ,izraelski” sg uzywane w zasadzie naprzemiennie, jako synonimy.

Jednoczesnie w tekstach krytycznych nie padajg niemal w ogéle stowa ,Zyd” czy ,zydowski”,



a wytacznie , lzraelczycy”. Przytaczany powyzej przyktad przeciwstawienia podrézy chasydéw
wycieczkom miodziezy jeszcze mocniej podkreéla rozréznienie Zydéw i lzraelczykéw. Ten
sposéb pisania wydaje sie obrazowa¢ tendencje do unikania bezposredniej krytyki ,Zydéw”
jako grupy etnicznej, prawdopodobnie z obawy przed byciem oskarzonym o antysemityzm.
Krytyka lzraela, jako panstwa, lub jego obywateli (tutaj mtodziezy przybywajgcej na wycieczki)
zdaje sie by¢ znacznie bardziej akceptowalna. Na poziomie dyskursu antyizraelsko$é jest wiec
wyraznie rozgraniczana od antysemityzmu. Ciekawe jest, ze w przypadku prasy wzorzec
ewaluacji ,Zydéw” i ,lzraela” jest odmienny od obserwowanego w badaniach spotecznych
przytaczanych na poczatku tego raportu. Jednoczesnie, w tekstach mozna zaobserwowac
wiare w to, ze dobre stosunki polityczne z Izraelem beda w stanie przetamaé antysemickie
stereotypy.

Tragiczna historia jest nierozerwalnie zwigzana z izraelskimi wycieczkami — jest ona
gtéwnym, a w zasadzie jedynym powodem, dla ktérego przyjezdzajg one do Polski. Bardziej
krytyczne teksty nie poswiecajy jej jednak zbyt wiele uwagi i czesto opisuja mtodych
Izraelczykdw niemal jak zwyktych turystéw. Zastanawiajgca jest tez powtarzalno$é okreslenia
Izraelczykow jako ,zle wychowanych gosci”, a catkowity brak zastanowienia nad tym, ze
przodkowie dzisiejszej mtodziezy byli dawnymi wspotgospodarzami miejsc, odwiedzanych w
czasie wycieczek.

Biorgc pod uwage, ze radzenie sobie z doswiadczeniem traumy moze przyczyniac sie
do bardziej ekstremalnych zachowan, a takze ze w wycieczkach biorg udziat na ogét bardzo
mtodzi ludzie, by¢ moze nie do konca przygotowani na szok, ktorego doswiadczg, warto bytoby
gdyby dziennikarze decydowali sie poswiecaé¢ nieco wiecej miejsca tym kwestiom.
Jednoczesnie, by¢ moze mtodzi Izraelczycy wcale nie zachowujg sie gorzej niz wiekszos¢ ludzi

w ich wieku podczas zagranicznych wycieczek, a zwracajg na siebie szczegdlng uwage wtasnie
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ze wzgledu na to, ze sg przedstawicielami silnie stereotypizowanej grupy, a dodatkowo
rozrabiajgc w hotelach w jakis sposdb nie spetniajg spotecznych oczekiwan wobec oséb, ktére
przyjechaty przeciez odwiedzi¢ groby pomordowanych przodkdw.

Interesujgce jest, ze intensyfikacja debaty wokoét izraelskich wycieczek zbiegta sie w
czasie z bardzo gorgcymi dyskusjami wokot ksigzek Jana Tomasza Grossa — Sgsiadéw (2000),
Strachu (2008, 2006 w USA) i Ztotych Zniw (2011) podejmujacych tematyke najtrudniejszych
wydarzen polsko-zydowskiej historii. By¢ moze antyizraelizm stat sie w pewien sposdb reakcja
zastepcza. Spoteczna frustracja zwigzana z koniecznos$cig zmierzenia sie z niechlubnymi
kartami polskiej historii, potgczona z niemoznoscig bezposéredniej krytyki Zydéw, mogta sie
przyczyni¢ do bardziej krytycznej oceny izraelskich wycieczek, ktére poznajg zafatszowang
wersje historii.

Podsumowujac, chcielibysmy podkresli¢ istnienie swoistego rozdwojenia w stosunku
do Izraela i Zydéw. Ci ostatni, jako grupa szczegdlnie doswiadczona przez historie, stajg sie w
pewien sposdb grupa chroniong. Otwarta krytyka zachowania ,,Zydéw” moze sie wiec wigzac
z niekorzystnymi skutkami dla krytykujgcego. Z drugiej strony ekstermalna krytyka panstwa
Izrael, krytykowanie réznych aspektow jego funkcjonowania, a takze jego obywateli wydaje
sie stanowic swoisty wentyl bezpieczenstwa dla wyrazania takich negatywnych postaw. W tym
miejscu mozemy sie ponownie odwotaé to teorii Forstera i Epsteina i zastanowi¢, czy krytyka
Izraela faktycznie nie stanowi nowej formy spotecznie akceptowanego antysemityzmu? Z
badan Rolanda Imhoffa wynika bowiem, ze ostra krytyka polityczna lzraela silnie i istotnie
koreluje z postawami antysemickimi i stanowi jeden z elementow tradycyjnego

antysemityzmu.
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